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3. Belediye Meclisinin 07 ,01.2026 taih ve 2026121-911 sayılı karan ile Çevreve
Şehircilik ve İklim Oegişikligi Bakanlığından görüş istenilmesine, Bakanlık görüşü
geldikten sonra Imar.Komisyonunda tekrar görüşülmesine karar verilen Burduı
Mehmet Akif Ersoy Üniversitesi İstiklal yerleşkesi Kampüs Alanına ilişkin 1/5000

ölçekti Nazım ve l /t 000 ölçekli uygulama imar planı değişiklik teklifi;

Belediye Meclisinin 07.01 .2026 taih ve 2026121 sayılı kararı ile İınar
Komisyonuna havale edilmiş olup;

İmar Komisyonunun yapmlş olduğu incelemede;
İmar ve Şehircilik Müdürlüğü'nce iletilen teklif dosyası ile T.C. Çevre, Şehircilik ve

ikıım »egişıkıigi Bakanlığı Mekansal Planlama Genel Müdürlüğünün 26.01.2026 tarih

ve 147O0066 sayılı görüş yazısı birlikte değerlendirilmiştir.
l. Plan Değişikliğinin Kapsamı
nlan degişiklİgine konu alİn, Burdur Mehmet AkiiErsoy Üniversitesi yerleşkesi

sınırları içerisinde, üniversite mülkiyetinde bulunan ve fiilen üniversite kullanımına
hizmet eden alanlardır. Mevcut uygulama imar planında kampüs içerisinde yer alan

bazı kullanımların (fakiilte, yurt, açlk spor alanı, camii, turizm tesis alanı vb.) ayrı ayrı

gösterildiği, teklifplan değişikliği ile bu alanların kampüs bütiinlüğü esas a[ınarak

"Üniversite Alanı" gösterimi alhnda birleştirildiği anlaşılmaktadır.
söz konusu değişiklik ile alanın üniversite dışı veya kentsel kullanıma açılması söz

konusu olmayıp, mevcut kullanımlann korunması ve üniversite güvenliği ile plan

bütünlüğünün sağlanması amaçlanmaktadır.
2. Sosyal ve Teknik Altyapı Alanlarına İlişkin Değerlendirme
Bakanlık görüşünde, MekAnsal Planlar Yapım Yönetmeliği'nin 26. maddesi

kapsamında sosyal ve teknik altyapı alanlannın kaldırılması veya küçültülmesi

huiusuna dikkat çekilmiştir. Ancak plan değişikliğine konu alanlardaki açık spor alanı,

camii ve yurt gibi kullanımlar;
. Üniversite kampüsü içerisinde, Üniversite mülkiyetinde, sadece üniversite

kullanıcılarına hizmet eden, Genel kentsel nüfus projeksiyonuna dayah oIarak ayrılmış

münferit sosyal donah alanları niteliğinde olmayan alanlardır.

Bu kapsamda söz konusu kullanıııların fıili varlığı ve hizmet ettiği etki alanı

değişmemekte, yalnızca plan gösterimi sadeleştirilmekte ve kampüs bütünlüğü içerisinde

ele a-llnmaktadır. Dolaylsıyla sosyal ve teknik altyapı standartlannda fiili bir azalma ya da

hizmet kaybı oluşmamaktadıı.
3. Parselasyon ve Kadastral Uyum
Bakanhk g6rtıştırd" 3194 sayılı imar Kanunu,nun i5 ve 18. maddeleri ile planlı Alanlar

imar Yönetmeliği,nin 5/12 maddesine atıfla parselasyon planlarının önceliğine lıırgu
yapılmıştır. İnceleme konusu plan değişikliğinin;
. ' Kadastrol sınırlarla imar planı .,n,.lu..n l,y.-lu hale getirilmesini, Üniversite alanı

içerisinde ileride yapılacak parselasyon ve uygulamalann sağlıklı yürütülmesini -\

amaçladığı anlaşılmaktadır.
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. kadastrol sınırlarla imar planı sınırlannın uyumlu hale getirilmesini, univeısite alanı
içerisinde ileride yapılacak parselasyon ve uygulamaların sağlıklı yürütiilmesini
amaçladığı anlaşılmaktadır.

Bu yönüyle plan değişikliği, parselasyon yapılmasının önünde engel teşkil eden bir
düzenleme olmayıp, aksine uygulamayı kolaylaştırıcı nitelik taşımaktadır.
4, Bina Yükseklikleri ve Ulaşım Düzenlemeleri
Teklif plan değişikliği ile fakülte, 1urt ve uygulama alanlannda yapılaşma koşullannın E:0.60
ve Yençok: 2'7.00 m olarak belirlenmesi; ayrıca Karayolları Genel Müdürlüğü görüşleri
doğıulfusunda kampüs ana giriş kavşağı ve çevre yol ilişkilerinin plana işlenmesi
hususlannın, 3 194 sayıtı İmar Kanunu'nun 8. maddesinde yapılan değişiklikler doğrultusunda
plan ana kararlarını bozmadığı, teknik ve nesnel gerekçelere dayandığı değerlendirilmiştir.
5. Komisyon Değerlendirmesi
Yukanda belirtilen hususlar biılikte değerlendirildiğinde;

. plan değişikliğinin üniversite kampüsünün bütüncül planlanmasına yönelik o1duğu,

. sosyal ve teknik altyapı alanlarında fiili bir azalma veya hizmet kaybı yaratmadığı,

. kamu yaran, güvenlik, plan bütünlüğü ve uygulama kolaylığı sağladığı,

. İlgili mevzuat hükümleri çerçevesinde değerlendirilebilir nitelikte olduğu kanaatine
varılmıştır.

Bu doğrultuda imar planı değişiklik teklifi uygun bulunarak oy birliği ile kabul
edilmiştir.
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